
公司法与证券法交融视野下投保机构派生诉讼的
适用与限制
郑　 彧∗

　 　摘要: 从结构上看,新证券法除了纳入中证投服中心原有的持股行权(第 90 条)、纠

纷调解(第 94 条第 1 款)、支持诉讼(第 94 条第 2 款)等之前已经“先行先试”的投资

者保护方式外,还新增加了对于投资者保护机构提起特别派生诉讼(第 94 条第 3 款)

和特别代表人诉讼(第 95 条)的法定授权。 新证券法实施以后,通过康美药业、泽达

易盛等案例,投保机构发起的特别代表人诉讼案件可能已经被市场所广泛熟知,但

无论市场还是学界对于新证券法第 94 条第 2 款下有关投保机构派生诉讼权利的

了解或者研究并不充分,以笔者目前所接触到的各市场参与主体对本款的理解而

言,大家多从证券法作为“国家干预之法”的视角强调此类诉讼对于证券违法行为

的打击和威慑作用,因此更多地关注于在新证券法中引入“国家权力”进行公法救

济的作用效果,缺少从法理和情理的角度分析此条在上市公司治理结构中的作用

和连接。 为此,本文希望基于上市公司治理结构的基本原理,从公司法与证券法作

为两个截然不同风格的部门法之间的差异谈谈投保机构行使此类特别派生诉讼的条

件与限制。
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一、 现代公司治理结构与权利失衡救济:
公司法下的赋权与控权

　 　 (一) 现代公司治理结构的特点: 公司法人独立性下的内部人控制
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三、 证券法作为公法救济下派生诉讼的应有边界:
投保机构派生诉讼的条件与限制
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ὸ ⱬὭ” ͪΤי 。

ᾣ └ᾁѠ , י ᾁ ΧϚ ᵈ ẵ ᾎ ӗδẮ

σͼ י ΅Ắ ӗδ σͼ י ΄ : Ẹͪ,

ᾎ 94 3 Ắיּ 189 1 、 2 ỵЉẇϡיּ“

, ỏ ὸ Ѡּד ” ᾣ , ЃЁ י

“ўӈ” 。 ӗΧ, י ᾣẇ ͼ Ắ Іҕ

ѠẮ Ѹ ᵦ Ắ қ ,Ӂ ͪ ⅞

ӗΧẸ Ѡ י , ᾆ

ͼ Ắ ỏ Ѓͼ Ắ Іҕ ώ,Ѡỵ ךּ י דּ

δ ⱬ 。 Ắ δⱬ , י Ӻ Ὀ ;Ắ ш

΄ ӗδⱬ ΅כ , י Ѡ ,
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דּ ҕ΄י δ 、 ᾣ דּ

;ẸЇ, י ᾁ δͪ ᾎ ͽδЁי ͼ Ắ Ẫ

ӎẮҒ Ắ рр ЉẮ ͽ ,

、 ₵)יּ שּׁ ТיẪ ) ͪΤ ᾣ

І 、 Ẫי、 δ 、 Ξ ,ѠӺ ᾎ 94

3 ͽ י ᾁ ͪ 、 י ᾌ Ѡ ,

ͪΤΤ 、 、╞ Ԇ Ѡ 。

四、 结　 　 语

Ѡ ͪ Ắ ΅ ᾎ ЇẂ , Љ

ᾎ Ắ י ͪ Ϛ Є ΄ ,Ӂ ӎ , ѧ

Ắ ΅ ᾎ υ : ͪ , Ắ

ͼ, └ὖ Ε、 І、Ắ ͻ υ ẵ , ‐

Ắ ỵ Ε、 І、Ắ υ , Ắ Ѷ ᾌ Ε

υ ώ 、Ắ δẮ (₵ ỵ ) Ἆ

。 ͪכֿ , ᾎ ͼ, ѧ ᾎ 、 ᾎ 、

ᾎ ,΄   Ӻ Ắ Ẹё ᾌ

ᾎ ͽ , ᾎ Ắ ΄ ӈϚ΄ ӈ, Ẹ΄  

Ӻ Ắ Ẹё ᾌ ,щ Ắ Ắ

΅ ᾎ υ ЇẂЍ  ,① Ό ӗδ Ắ ΅ӗδẮ

ᾎ υ ЇẂЍ  ẮҒẮ י

。
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